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PO CO NAM PRAWA CZYL.OWIEKA?

Koniecznos$¢ edukacji o prawach czlowieka

Prawa czlowieka reguluja relacje migdzy jednostka a wladza. Prawa te, wystgpowaty
zawsze w $wiadomosci ludzi, nazywane byly tylko innym jezykiem i funkcjonowaly w innej
rzeczywistosci. Stworzyly wielu apologetow 1 roéwnie wielu przeciwnikow. Byly tematem
dyskusji prawnych, filozoficznych, spotecznych. Stanowily kart¢ przetargowa w polityce
badZz pozostawalty hastami programéw réznych ugrupowan w kampaniach politycznych;
wytyczaly normy etyczne i moralne oraz stawaly si¢ przedmiotem zainteresowania w
literaturze (np. Antygona Sofoklesa); wreszcie znajdowaly miejsce w krajowych i
miedzynarodowych zapisach prawnych. Ich szybki rozwoj nastapit po 1945 roku, kiedy to
okrucienstwa drugiej wojny S$wiatowej uswiadomily spoleczno$ci migdzynarodowe;j
konieczno$¢ ochrony jednostki przed wszelka wtadza. W Powszechnej Deklaracji Praw
Czlowieka z 1948 roku =zapisano podstawowy katalog praw, ktore powinny by¢
zagwarantowane kazdemu cztowiekowi ,,...bez wzgledu na réznice rasy, koloru skory, pfci,
jezyka, religii, pogladéow politycznych lub innych przekonan, narodowosci, pochodzenia
spotecznego, majatku, urodzenia lub jakiekolwick inne roznice™".

Prawa czlowieka sa prawami powszechnymi, gdyz posiada je kazdy z szeSciu
miliardow ludzi na $wiecie. Niestety, kwestia skutecznej ochrony tychze praw to jeszcze
perspektywa dhlugiego procesu zmian politycznych, prawnych, a przede wszystkim zmian w
mentalnosci ludzi.

Ta wazna dziedzina ludzkiego zycia bywa czasami naduzywana. Kwesti¢ t¢ porusza
m. in. Leszek Kotakowski, piszac: ...”Nasze marzenia o $wiecie bez nedzy i1 gltodu, bez
nieszczg$¢ 1 niewoli, o ludzkosci zyjacej w braterstwie i solidarnos$ci, bez walk 1 przemocy sa
nam z pewnoscia potrzebne i prawomocne. Nie jest jednak rozsadne nazywanie prawami

cztowicka wszystkich dobr, jakich zyczyliby$my sobie i innym™.

Vart. 2, Powszechna Deklaracja Praw Czlowieka, w: Human Rights Documents, Zaktad Narodowy im.
Ossolinskich, v. 1, Wyd. PAN, Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdansk-£.6dz 1989, s. 25.

? Leszek Kotakowski, Po co nam prawa czlowicka, Gazeta Wyborcza nr 250, wydanie z 25/10/2003-26/10/2003
Gazeta Swiateczna, s. 11.



Dziedzina praw czlowieka nieustannie si¢ zmienia. W jakim kierunku bedzie
ewoluowa¢, trudno powiedzie¢. W duzej mierze zalezy to od stopnia zakorzenienia praw
jednostki w poszczegolnych krajach, a jeszcze bardziej od sytuacji politycznej $wiata. Polska
od dawna uwaza si¢ za kraj, ktéry pretenduje do miana panstwa przestrzegajacego praw
cztowieka. W zwiazku z tym, prawa czlowieka sa zagadnieniem, bez ktorego nie jest
mozliwa, a przynajmniej powinna by¢ niemozliwa, wspotczesna edukacja.

Nieznajomos¢ prawa szkodzi — tak brzmi madre porzekadlo. W przypadku praw
czlowieka jest ono az nadto wazne. Prawa kazdej osoby sa tarcza przeciwko dziataniom
wszelkiej wladzy. Ich nieznajomos$¢ naraza czlowieka na naduzycia ze strony wiadzy,
prowadzi do manipulacji 1 ostabia mozliwosci ochrony. Obowiazkiem panstwa jest
zagwarantowanie kazdej osobie konkretnej ochrony jej praw. Znajomo$¢ swoich praw,
mozliwo$¢ ich dochodzenia ale takze ponoszenie konsekwencji za naruszenie praw innych
0s0b zobowiazuje do odpowiedzialnosci — ja mam prawa ale posiadaja je rOwniez inni.

Tylko osoba §wiadoma swoich praw podejmie dziatanie w celu zrealizowania swoich
potrzeb, a jezeli nie bedzie w stanie zrobi¢ tego sama, zrobi to z innymi, w ten sposob tworzac
spoteczenstwo obywatelskie — elementu niezbednego do funkcjonowania demokratycznego
panstwa prawnego. Z drugiej za$ strony wspolnie tatwiej jest kontrolowa¢ dziatania kazdej
whadzy, przypominajac jej ze ..dziala tylko w granicach prawa i na podstawie prawa’*.

Oczywistym staje si¢ wigc uczenie o prawach cztowieka.

Co to sa prawa czlowieka?

Prawa cztowieka sa to uprawnienia jednostki, ktore maja ja zabezpieczy¢ przed
arbitralnymi dziataniami wtadzy. Sa prawami indywidualnymi, gwarantowanymi kazdemu.
Prawa czlowieka sa obowiazkami wiladzy, ktéra musi co$ dla kazdego zrobi¢ (prawa
pozytywne) np. zagwarantowac prawo do rzetelnego procesu sadowego, co oznacza, ze musi
wybudowa¢ sady, wyksztatci¢ sedziow, adwokatow, prokuratorow, stworzy¢ przepisy prawa
cywilnego, karnego, administracyjnego, pracy, rodzinnego itd. BadZ musi si¢ powstrzymac¢ od
dziatania (wolnos$ci negatywne) np. gdy korzystam z prawa do wolnosci mysli sumienia i
wyznania, nie moze mi tego zabroni¢ lub nakaza¢ wierzy¢ inaczej niz chcg.

Podstawa praw cztowieka jest godno$¢ osobowa czlowieka. Posiada ja kazdy

niezaleznie od tego czy jest dobry czy zty. Jezeli zostat osadzony i odbywa kar¢ wigzienia,

22 art. 7 Konstytucji RP, W: Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z komentarzem (komentarz) M. KRUK. Wyd.
AWA Warszawa 1997, s.41..



obowiazkiem wladzy jest traktowa¢ go w sposdb humanitarny. Prawa cztowiek sa
nienaruszalne i panstwo nie moze ich jednostce odebrac.

Istota praw czlowieka jest ich przyrodzono$¢ i niezbywalno$¢. Przyrodzono$¢ polega
na tym, ze prawa czlowieka sa w niego wpisane i ich istnienie nie zalezy od woli wiadcy.
Niezbywalno$¢ oznacza, ze nawet jezeli jednostka z nich nie korzysta, nie moze z nich
zrezygnowad i si¢ ich wyzby¢’.

Podstawowymi zasadami na ktorych opieraja si¢ prawa czlowieka sa wolnos$¢ i
réwnos¢. Wolno$¢ rozpatrywana jest w aspekcie politycznym (liberty) i podmiotowym
(freedom). Pierwsze pojgcie oznacza zakres wladzy panstwowej w stosunku do cztowieka.
Uksztattowane na podstawie XVIII wiecznych rewolucji — amerykanskiej 1 francuskiej
wprowadzily dwa rozumienia tego pojecia — wolnosci od panstwa 1 wolnos$ci przez panstwo.
Dla Amerykanow rola panstwa ograniczala si¢ do stréza przed wrogiem wewngtrznym i
zewngtrznym. Prawa cztowieka stanowily tarczg¢ przed innymi, réwniez przed panstwem.
Francuzi uwazali, ze to panstwo ma by¢ gwarantem ich praw. Temu celowi stuzy¢ miaty
zasad¢ suwerenno$ci narodu i wybdér wladzy ustawodawczej, prawie wszystkich wiladz
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wykonawczych, a nawet sedziow™".

Wolno$¢ w sensie podmiotowym rozumiana jest, jako
uprawnienia jednostki do podejmowania decyzji 1 postgpowania zgodnego z jej wtasna wola’.
I wreszcie wolno$¢ wystepuje, jako katalog praw gwarantowanych jednostce (np. wolnosé
stowa, wolno$¢ mysli sumienia 1 wyznania, wolno$¢ zrzeszania si¢ 1 zgromadzania).

Prawa czlowieka dziela si¢ na trzy generacje praw . Pierwsza, to prawa osobiste 1
polityczne. Prawa osobiste pozwalaja kazdemu czlowiekowi bezpiecznie, bez przymusu ze
strony innych rozwija¢ si¢ — to prawo do zycia, wolno$¢ od tortur, ponizajacego traktowani i
karania, wolno$¢ osobista 1 nietykalno$¢ cielesna, prawo do prywatnosci, wolno$¢ religijna,

wolno$¢ stowa, wolno$¢ zrzeszania sig 1 zgromadzen. Prawa polityczne za$ pozwalaja

jednostce wspotdecydowac o losach swojego spoteczenstwa, czy panstwa. Sa to wymienione

? Interpretacje praw niezbywalnych przedstawit Europejski Trybunal Praw Cztowicka w Strasburgu w sentencji
orzeczenia dotyczacego skargi w tzn. sprawie wloczggowskiej De Wilda, Ooms i Versyp przeciwko Belgii z
28.5.1970 — prawo do wolnosci osobistej jest zbyt wazne w demokratycznym spoteczenstwie, aby ktokolwiek
mogt przesta¢ korzysta¢ z ochrony tylko dlatego, ze sam zwrocit si¢ o umieszczenie w zamknigtym osrodku”
patrz: Marek Antoni Nowicki, Europejska Konwencja Praw Czlowieka. Wybor orzecznictwa, Wydawnictwo C.
H. Beck, Warszawa 1999, s. 62.

* Jan Baszkiewicz, O niektorych filozoficznych i praktycznych dylematach praw czlowieka, Wydawnictwo Wers,
Bydgoszcz 2003, s. 27.

® Nalezy rozréznié wolno$¢ negatywna i pozytywna, czyli wolno$é od ograniczen i wolnosé do zdolnosci
realizowania wlasnej wolnosci. Najdoktadniej rozroznienia tego dokonatl Isaiah Berlin — koncepcja wolnosci
negatywnej oznacza brak przymusu dla potencjalnego wyboru zachowania, czy decyzji; wolno$¢ pozytywna
oznacza zdolno$¢ dokonywania wyboru ze wzgledu na okre§lone warunki, (patrz:) Dwie koncepcje wolnosci
[w:] Isaiah Berlin, Cztery eseje o wolnosci. Wydawnictwo Zysk i S-ka, Poznan 2000, s. 183 — 239.

%Takiego podziatu dokonat w latach siedemdziesiatych francuski filozof pochodzenia czeskiego Karl Vasak.



juz wczesniej prawa wyborcze. Do nich naleza rowniez prawo dostgpu do urzedow
publicznych, prawo do informacji o dziatalnos$ci urzednikoéw panstwowych i1 inne. Prawa te
zwane sg prawami wolno$ciowymi. Prawa drugiej generacji to prawa socjalne, ekonomiczne i
kulturalne. Pierwsze gwarantuja kazdemu pomoc innych, gdy jest chory, stary, bezradny.
Najwazniejsze to prawo do renty i emerytury, a takze prawo do ochrony zdrowia.
Ekonomiczne gwarantuja kazdemu samodzielno$¢. Sa to: prawo wiasnosci, prawo do nauki i
prawo do wykonywania wybranej przez kazdego pracy oraz zaptata za nia. Prawa kulturalne
pozwalaja cztowiekowi korzysta¢ ze zdobyczy cywilizacyjnych ludzko$ci. Catkowicie inny
charakter maja prawa trzeciej generacji. Zwane sa one prawami wspolnotowymi. Sa to: prawo
do pokoju, prawo do rozwoju, prawo do utrzymania w takich warunkach przyrody. Prawa te
umozliwiaja kazdemu czlowiekowi na §wiecie korzystanie z praw osobistych, politycznych,

socjalnych i ekonomicznych.

Dokumenty w ktorvch zapisane sa prawa czlowieka

Podstawowym dokumentem w ktdrym zapisane zostaly prawa cztowieka jest
Konstytucja RP z 2 kwietnia 1997 r. Prawom tym pos$wigcony jest rozdziat II ale i w innych
czesciach mozna znalez¢ zapisy o prawach cztowieka. Poszczegdlne prawa sa zapisane
roOwniez w ustawach, np. ustawa o ochronie danych osobowych, ustawa o systemie o$wiaty,
czy ustawa o pomocy spoteczne;.

Polska ratyfikowata rowniez wiele konwencji migdzynarodowych, w ktoérych takie
katalogi sa podane. Najwazniejszym i pierwszym dokumentem spisujacym wszystkie
generacje praw, czyli osobiste, polityczne, socjalne, ekonomiczne, wspolnotowe jest
Powszechna Deklaracja Praw Cztowieka z 1948 r. Na jej bazie powstaly w systemie ONZ —
dwa pakty: Migdzynarodowy Pakt Praw Osobistych i Politycznych; i Migdzynarodowy Pakt
Praw Spotecznych, Ekonomicznych i Gospodarczych oraz Migdzynarodowa Konwencja o
eliminacji wszelkich form dyskryminacji rasowej; Konwencja w sprawie zakazu stosowania
tortur 1 okrutnego, nieludzkiego lub ponizajacego traktowania lub karania; Konwencja o
prawach dziecka; Konwencja w sprawie eliminacji wszelkich form dyskryminacji kobiet;
Konwencja dotyczaca statusu uchodzcow, a takze nie ratyfikowane przez Polske
Migdzynarodowa konwencja o ochronie pracownikéw migrujacych i ich rodzin; Konwencja o
ochronie praw 0sdb z niepetnosprawnoscia 1 wylozona do podpisu Konwencja o ochronie

0s0b starych.



Powstaty rowniez dokumenty w systemach ochrony regionalnej praw cziowieka. W
Radzie Europy najwazniejsze to: Europejska Konwencja Praw Cztowieka 1 Europejska Karta
Spoteczna; Europejska Konwencja o zapobieganiu torturom oraz nieludzkiemu Iub
ponizajacemu traktowaniu albo karaniu; Konwencja o ochronie praw cztowieka i godnosci
osoby ludzkiej wobec zastosowan biologii i medycyny: konwencja o prawach czlowieka i
biomedycynie; Karta Samorzadu Terytorialnego; Konwencja o ochronie oséb w zwiazku z
elektronicznym przetwarzaniem danych o charakterze osobistym; Konwencja Ramowa o
ochronie mniejszo$ci narodowych; Europejska konwencja o wykonywaniu praw dziecka.

Unia Europejska stworzyta Kart¢ Praw Podstawowych.

Nie zabrakto katalogoéw praw cztowieka i w innych regionalnych systemach.
Organizacja Panstw Amerykanskich (OPA) powolala Amerykanska Konwencj¢ Praw
Czlowieka; Organizacja Jedno$ci Afrykanskiej (dzi$ Unia Afrykanska) — Afrykanska Karta
Praw Czlowieka i Ludow nawet Liga Panstw Arabskich stworzyta Kairska Deklaracj¢ Praw

Czlowicka i Arabska Kart¢ Praw Czlowieka.

Gwarancje ochrony praw czlowieka

Najwazniejszymi instytucjami i organami ochrony praw cztowieka sa w Polsce sady i
trybunaty. Sady sa powszechne (rejonowe, okrggowe, apelacyjne) nad ktérymi pieczg
sprawuje Sad Najwyzszy, administracyjne i specjalne (np. wojskowe). Postgpowanie sadowe
jest dwuinstancyjne 1 konczy si¢ wydaniem wyroku w imieniu Rzeczypospolitej Polskie;.
Jezeli jednostka nie jest zadowolona z ostatecznego orzeczenia sagdowego moze:

- zaposrednictwem adwokata ztozy¢ kasacje do Sadu Najwyzszego;
- jezeli przepis, na podstawie ktorego zostalo wydane orzeczenie nie jest zgodny
z Konstytucja RP moze zlozy¢ skarge konstytucyjna;
- lub ztozy¢ skarge do ktorego$ z migdzynarodowych organéw ochrony praw cztowieka,
jezeli sprawa dotyczy naruszenia ktorego$ z praw czy wolnos$ci cztowieka
W Polsce funkcjonuja dwa trybunaly: Trybunat Stanu — sad dla przedstawicieli wtadz
centralnych, jezeli sprzeniewierzyli si¢ Konstytucji RP oraz Trybunat Konstytucyjny badajacy
zgodnos$¢ réznych aktow prawnych z Konstytucja, legalno$¢ dziatania partii politycznych,
rozstrzyga roéwniez spory kompetencyjne migdzy naczelnymi organami wtadzy panstwowe;.
Do pozasadowych mechanizméw ochrony praw cztowieka mozna zaliczy¢ rozbudowany

system roéznych instytucji (np. rzecznicy) oraz wolne media. W Polsce dziata wielu



rzecznikéw. W najwigksze kompetencje wyposazony jest rzecznik Praw Obywatelskich, ktory
Konstytucja przypisata ,,stanie na strazy praw 1 wolnosci cztowieka”. W celu ochrony dzieci
powotano w 2000 r. Rzecznika Praw Dziecka. Ochrona praw dziecka jest jednym z
priorytetow funkcjonowania naszego panstwa. Jego zadaniem zapisanym w ustawie jest
,stanie na strazy praw dziecka okreslonych w Konstytucji RP, Konwencji o prawach dziecka i
innych przepisach prawa, z poszanowaniem odpowiedzialnosci, praw i obowiazkow
rodzicow”. Oprocz wymienionych dzialaja rzecznicy praw ucznia w szkole 1 Kuratorium
Oswiaty, Glownego Inspektora Ochrony Danych Osobowych, rzecznicy praw pacjenta, praw
ubezpieczonych i in.

Ogromna rol¢ w wyszukiwaniu 1 wyciaganiu na $wiatto dzienne naruszen praw cztowieka
odgrywaja wolne media, nazywane ,,watch dogs”, czyli psy strézujacy. Konstytucja RP
wzmocnita ich dziatalno$¢ zakazujac stosowania cenzury prewencyjnej.

W celu ochrony praw cztowieka powstaty rézne organizacje pozarzadowe — Komitet
Ochrony Praw Dziecka, Helsinska Fundacja Praw Czlowieka, Polska Akcja Humanitarna.
Amnesty International.

Polska jest strona r6znych konwencji migdzynarodowych zajmujacych si¢ ochrona praw
cztlowieka. Poddata si¢ rowniez jurysdykcji sadow migdzynarodowych w sprawie skarg
indywidualnych. 1 tak, jednostka mozna skarzy¢ si¢ do Europejskiego Trybunatu Praw
Czlowieka w Strasburgu, kiedy jej prawa zapisane w Konwencji Praw Cztowieka i
Podstawowych Wolnos$ci (Europejska Konwencja Praw Czlowieka) zostaly naruszone. Moze
ztozy¢ skarge indywidualna do jednego z czterech komitetéw ONZ kontrolujacych
przestrzeganie praw cztowieka zapisanych w konwencjach, ktore obshuguja (do Komitetu
Praw Czlowieka w Genewie z naruszen praw zapisanych w Miedzynarodowym Pakcie Praw
Osobistych 1 Politycznych; do Komitetu w Sprawie Eliminacji Wszelkich Form
Dyskryminacji Rasowej z Migdzynarodowej Konwencji o eliminacji wszelkich form
dyskryminacji rasowej; do Komitetu Przeciwko Torturom z Konwencji w sprawie zakazu
stosowania tortur i okrutnego, nieludzkiego lub ponizajacego traktowania lub karania; do
Komitetu w Sprawie Eliminacji Wszelkich Form Dyskryminacji Kobiet z Konwencji w
sprawie eliminacji wszelkich form dyskryminacji kobiet.

Po przystapieniu Polski do Unii Europejskiej mozna ztozy¢ skarge do Sadu I Instancji
przy Europejskim Trybunale Sprawiedliwosci w Luksemburgu.

W réznych systemach funkcjonuja rowniez urze¢dnicy, ktdrzy zajmuja si¢ promocja i
ochrona réznych praw cztowieka.

W ONZ do takich najwazniejszych nalezy Wysoki Komisarz ds. Statusu Uchodzcow oraz



Wysoki Komisarz ds. Praw Czlowieka. W Organizacji Bezpieczenstwa i Wspotpracy w
Europie powotata do zycia Komisarza ds. Mniejszosci Narodowych oraz Przedstawiciela ds.
Wolnych Mediéw. W Unii Europejskiej funkcjonuje Rzecznik Praw Obywatelskich.

W ochronie praw czlowieka ogromna rol¢ odgrywaja migdzynarodowe organizacje
pozarzadowe takie, jak wspomniana wyzej Amnesty International, Lekarze bez granic, Article

XIX.

Ograniczenie praw czlowieka

Prawa czlowieka mozna ograniczy¢ z wielu powodow i w okreslonych warunkach.
Przede wszystkim prawa jednostki ograniczaja prawa innej jednostki. O mozliwos$ci
korzystania z niektorych praw decyduje osiagnigty wiek. Dotyczy to m.in. praw politycznych.
Art. 31 Konstytucji RP z 2 kwietnia 1997 r. w ustgpie 3 mowi, Ze ,,ograniczenia w zakresie
korzystania z konstytucyjnych wolnosci i praw moga by¢ ustanowione tylko w ustawie i tylko
wtedy, gdy sa konieczne w demokratycznym panstwie dla jego bezpieczenstwa lub porzadku
publicznego, badz dla ochrony §rodowiska, zdrowia 1 moralnos$ci publicznej, albo wolnosci 1

praw innych osob. Ograniczenia te nie moga naruszac istoty wolnos$ci i praw”.

Prawa dziecka

Dziecko to takze cztowiek tylko, Ze jeszcze maty. Tak rozpoczyna si¢ wierszyk
napisany przez Marcina Brykczynskiego’ dla przedszkolakéw mowiacy o tym, jakie prawa
posiadaja. Dzieci posiadaja wszystkie prawa cztowieka, tylko moga z nich korzysta¢ w miarg
dojrzewania, po uzyskania okreslonego wieku. Ze wzgledu na swoja niedojrzatosé
obowiazkiem dorostych jest zagwarantowanie im przede wszystkim mozliwos$¢ korzystania z

prawa do opieki i prawa do nauki.

7 Niech sig wreszcie kazdy dowie i rozpowie w $wiecie catym, ze dziecko to takze czlowiek, tyle Ze jeszcze
maly. Dlatego ludzie uczeni, ktérym za to naleza si¢ brawa, chcac wielu dzieci los odmieni¢, spisali dla Was
madre prawa. Wigc je na co dzien i od $wigta sprobujcie dobrze zapamigtac: "Nikt mnie sila nie ma prawa
zmusza¢ do niczego, a szczegdlnie do zrobienia czego$§ niedobrego. Moge uczy¢ si¢ wszystkiego co mnie
zaciekawi 1 mam prawo sam wybiera¢ z kim si¢ bede bawié. Nikt nie moze mnie ponizaé, krzywdzic, bié,
wyzywac i kazdego mogg zawsze na ratunek wzywac. Jesli mama albo tata juz nie mieszka z nami, nikt nie
moze mi zabroni¢ spotykac ich czasami. Nikt nie moze moich listow czyta¢ bez pytania, mam tez prawo do
tajemnic i wlasnego zdania. Mogg zadac, aby kazdy uznal moje prawa, a gdy r6znig si¢ od innych, to jest moja
sprawa", w: Elzbieta Czyz i in. (opr.), Moje prawa, Biblioteka Komitetu Ochrony Praw Dziecka, Warszawa
1994.



Prawa dziecka zostaly spisane w dwodch dokumentach migdzynarodowych. W
systemie ONZ powstala Konwencja o prawach dziecka z 1989 r., wyliczajaca prawa i
wolnos$ci osobiste dziecka. Nad przestrzeganiem konwencji czuwa Komitet Praw Dziecka,
zobowiazujacy panstwa, ktore ratyfikowaly konwencj¢ do przestrzegania praw dzieci oraz do
podejmowania staran w celu ich dalszego rozwijania i polepszania warunkéw zycia dzieci.

W systemie Rady Europy funkcjonuje Europejska konwencja o wykonywaniu praw
dziecka z 1996 r. Dotyczy ona os6b, ktore nie ukonczyty 18 roku zycia. Ma za zadanie

promowanie ich praw oraz przyznanie dzieciom praw procesowych. Oznacza to, ze panstwo
zapewni dzieciom aby byly, osobiscie albo za posrednictwem innych oséb lub instytucii,
informowane 1 uprawnione do uczestniczenia w dotyczacych ich postgpowaniach przed
organem sagdowym. Chodzi przede wszystkim o sprawy rodzinne, w szczegolnosci odnoszace
si¢ do wykonywania odpowiedzialnosci rodzicielskiej, miejsca pobytu dziecka i kontaktow z
obojgiem rodzicow.

Poza wymienionym Komitetem Praw Dziecka w systemie ONZ dzialaja specjalnie
stworzone do pomocy, wspierania rozwoju 1 edukacji dzieci na catym $wiecie:

UNICEF — agenda ONZ powstata w 1946 r., aby nies¢ pomoc dzieciom dotknigtym skutkami
wojny. Obecnie koncentruje si¢ na pomocy dzieciom z krajow trzeciego $wiata oraz
znajdujacym si¢ na terenach objetych wojna lub klgskami zywiolowymi.

UNESCO - agenda ONZ powstata w 1945 r. dla popierania rozwoju oswiaty powszechnej,
rozwoju wiedzy, swobodnej informacji i dostgpu do niej oraz krzewienia kultury i ochrony
Swiatowego dziedzictwa kulturowego. Znaczna cz¢$¢ srodkow finansowych przeznacza ona
na walke z analfabetyzmem. Programy edukacyjne UNESCO dotycza réwniez propagowania
znajomosci praw cztowieka i ich ochrony oraz wktadu spoleczenstw z réznych stron §wiata w

rozw0j o§wiaty

WYBRANE ORZECZNICTWO ETPC W SPRAWACH DZIECI®

Art. 3 — Zakaz tortur , nieludzkiego, ponizajacego traktowania albo karania

A. przeciwko Wielkiej Brytanii (1998r.)

¥ Opracowano na podstawie ksiazek Marka Antoniego Nowickiego (Europejski Trybunat Praw Czlowieka.
Orzecznictwo, t.1 1 2) oraz orzeczen znajdujacych si¢ na stronie internetowej Biura Informacyjnego Rady
Europy w Warszawie, ul. Ksawerow 13.



Sprawa dotyczyla stosowania kar cielesnych, jako dozwolonego przez prawo anielskie
karcenia w wychowaniu dzieci. Sprawa po raz pierwszy wyszla na swiatto dzienne w 1990 1.,
gdy skarzacy (wowczas szeScioletni) wraz z bratem trafili do Rejestru Ochrony Dzieci. W
1994 r. odbytla si¢ rozprawa sadowa po brutalnym pobiciu chtopcoéw. Ojczym zostat
uniewinniony, gdyz obrona podniosta kwesti¢ trudnosci wychowawczych, jakie sprawia
dziecko. W takim przypadku prawo dozwala na stosowanie kar cielesnych.

Trybunal orzekl, Ze nastapito naruszenie art. 3, gdyz wedtug obdukcji skarzacy, wowczas 9
letni chlopiec, wielokrotnie byt bity z duza sita. Dzieci 1 inne stabe jednostki sa pod
szczegblna ochrona panstwa, ktére musi skutecznie broni¢ je przed powaznymi naruszeniami
integralnos$ci osobistej. Doszto do zaniedbania zapewnienia przez panstwo skuteczne;j
ochrony praw cztowieka w przypadku, gdy sprawca zngcania sig sa takze osoby prywatne.

W tej sprawie Trybunat podkreslil, ze obowiazkiem panstwa poza ochrong przed
naruszeniami praw cztowieka ze strony urzgdnikow publicznych jest rOwniez zapewnienie,
poprzez wprowadzenie odpowiednich przepiséw prawa, przed naruszeniami ze strony innych

ludzi.

Art. 8 — Prawo do prywatnosci i rodziny

Marckx przeciwko Belgii ( -1979)

Sprawa dotyczyla dyskryminacji dziecka pozamatzefiskiego w prawie rodzinnym i
spadkowym. Matka musiata adoptowa¢ wtasne pozamatzenskie dziecko, by sta¢ si¢ prawna
jego opiekunka i by mogto ono po niej dziedziczy¢é. Wobec dziecka pozamalzenskiego nie
postugiwano si¢ pojeciami rodziny i krewnych (wigzy prawne taczyty go jedynie z matka).
Takie dziecko nie miato prawa dziedziczenia po krewnych matki, np. po dziadkach.
Trybunatl orzekl, Ze uciekanie si¢ do adopcji, by wyeliminowa¢ rdéznice pomigdzy dzie¢mi
pozamatzenskimi a matzenskimi jest dyskryminacja. Belgia naruszyta art.8 — prawo do zycia
rodzinnego bez dyskryminacji. W wyniku tego orzeczenia zmieniono prawodawstwo

belgijskie.

Art. 10 — Wolnosé slowa

Handyside przeciwko Wielkiej Brytanii (

Sprawa dotyczyla konfiskaty ksiazeczki uznanej, przez rodzicow i wtadze oswiatowe za

obsceniczng (mata czerwona ksiazeczka dla uczniow traktujaca o seksie) oraz ukarania



wydawcy grzywna. Skarzacy uwazal, ze naruszono art.10 — wolno$¢ wypowiedzi oraz art. 1
Protokotu 1 — prawo wtasnosci i prawo do swobodnego korzystania z mienia.

Trybunal orzekl, ze nie doszto do naruszenia art.10 ani art. 1 Protokotu 1. Wzigto pod uwage
zgodne z prawem dziatanie wtadz (zastosowanie ustawy o pornograficznych publikacjach);
uprawniony cel dla ktérego doszto do zakazu sprzedazy oraz konfiskaty ksiazek (ochrona
moralnosci mtodych czytelnikow, z tego powodu ingerencja byta konieczna w
demokratycznym spoteczenstwie); proporcjonalnos¢ zastosowanego srodka do celu (sady
dzialaly racjonalnie, w dobrej wierze i w granicach swobody oceny pozostawionej panstwom
przez Konwencjg¢). Nie bylo tym samym roéwniez naruszenia art.1 Protokotu 1 (prawo do

ochrony wtasnos$ci) w sprawie konfiskaty ksiazek.

Jersild przeciwko Danii ( -1994)

Sprawa dotyczyla skazania na grzywne dziennikarza Jersilda, ktory przygotowat program
telewizyjny z udziatem przedstawicieli mtodziezowej organizacji rasistowskie;j.

Przeciwko dziennikarzowi wystapili ze skarga dotyczaca zachgcania do wypowiedzi
rasistowskich: biskup Alborgu do ministra sprawiedliwos$ci oraz prokurator do Sadu
Miejskiego w Kopenhadze. Jersild uznal, Ze jest to ingerencja panstwa w wolno$¢ stowa,
gdyz nie chodzito o propagowanie tej idei ale zwrdcenie uwagi spoteczenstwa dunskiego na
negatywne, wrecz niebezpieczne zjawisko rozwijajace si¢ wsrod mtodziezy — agresywny
rasizm.

Trybunat orzekl, ze Dania naruszyta art. 10 Konwencji ograniczajac Jersildowi wolnos¢
stowa. Mimo, ze panstwo ratyfikowato ONZ-wska Konwencje w sprawie eliminacji
wszelkich form dyskryminacji rasowej co zmusza je do przeciwdziatania temu zjawisku, to
jednak nie moze kara¢ dziennikarza za fakt, ze dostrzega negatywne zjawisko szerzenia si¢

wsrod mtodziezy idei rasistowskich i stara si¢ o tym poinformowac spoteczenstwo.

Art. 2 Protokolu nr 1 — Prawo do nauki

Campell i Cosans przeciwko Wielkiej Brytanii (1982)

Sprawa dotyczyla stosowania kar cielesnych w szkotach publicznych. W przypadku Cosansa
nigdy nie ukonczyt on liceum, gdyz dyrekcja nie zagwarantowata mu nietykalnosci osobiste;.
Szkota wprowadzajac w regulaminie stosowanie kar cielesnych nie wzigta pod uwagg prawa

rodzicow do niepodporzadkowania si¢ takim zarzadzeniom. Z powodu zawieszenia Jeffreya



Cosansa w prawach ucznia, gdyz rodzice nie wyrazili zgody na poddanie sig karze cielesnej
przez syna, chtopiec pozbawiony zostat mozliwos$ci korzystania z prawa do nauki.

Trybunal orzekl, Ze Wielka Brytania naruszyta art. 2 Protokotu 1. Obowiazkiem panstwa jest
zagwarantowanie kazdemu dziecku mozliwos$ci korzystania z prawa do nauki. Oznacza to, ze
przepisy regulujace zasady funkcjonowania wszystkich podmiotow w szkole nie moga
naruszac istoty praw cztowieka oraz musza bra¢ pod uwage zdanie rodzicow w kwestiach np.

dotyczacych stosowania kar.

Valsamis przeciwko Grecji (1996)

Sprawa dotyczyla ukarania dziewczynki jednodniowym usuni¢ciem ze szkoty za
nieuczestniczenie w obchodach $wigta narodowego z powodu przekonan religijnych. 12 letnia
Melissia Valsamis oraz jej rodzice byli Swiadkami Jehowy. Otrzymali od dyrektora szkoty
zwolnienie z uczestniczenia dziewczynki na lekcjach religii, mszy oraz wszystkich czynnosci
sprzecznych z ich wiara. Kwestia sporna dotyczyta udzialu Melissi wraz z innymi uczniami w
uroczystych obchodow zwiazanych z rocznica wojny grecko — witoskiej z 1940 r. Rodzice
dziewczynki poinformowali o jej nieobecnosci w tym dniu z powodu przekonan religijnych
uniemozliwiajacych udzialu w uroczystosci upamigtniajacej wojng. Dziewczynka zostata
ukarana

Trybunal orzekl, ze nie doszto do naruszenia art. 2 Protokotu 1, gdyz obowiazek udziatu w
obchodach nie stanowit zamach na przekonania religijne rodzicow. Upamigtnienie waznych
dla narodu wydarzef ma stuzy¢ pokojowi i patriotyzmowi. Kara zawieszenia w prawach
ucznia traktowana, jako srodek edukacyjny, nie naruszal praw dziecka i rodzicéw do

wychowania zgodnie z wtasnymi przekonaniami.



