Szkola nie jest tylko przechowalniq. Ma przygotowywacé do iycia. KaZde poprawianie
systemu powinno temu stuzyé.

Lukasz Lugowski przez uczniow nazywany Sokratesem,
Dyrektor Miodziezowego Osrodka Socjoterapii ,,Kqt”
w Aninie.

Jako sedzia z prawie trzydziestoletnim stazem doskonale rozumiem wagg tych stow. Mtody
cztowiek przygotowany do zycia to taki, ktory potrafi si¢ odnalez¢ w dzisiejszej, trudnej do
zrozumienia nawet dla dorostych, rzeczywistosci. Taki, ktory potrafi podejmowaé racjonalne
decyzje, unika¢ konfliktéw z prawem. Jezeli nastolatek zasiada na tawie oskarzonych mam
poczucie, ze system edukacyjny zawiodl, ze w odpowiednim momencie nie wykryto
problemu, nie udzielono pomocy. Ptacimy za to wszyscy. Dlatego w interesie wszystkich lezy
racjonalizacja programOw nauczania, ksztalcenie nauczycieli, a przede wszystkim
odbudowywanie autorytetu szkoty, ktora jest obok rodziny gtowna instytucja ksztalcenia i
wychowania. Jezeli spoteczenstwo funkcjonuje prawidiowo, rodzina wtasciwie spetnia swoja
rolg, szkola moze bardziej skupic¢ si¢ na elementach ksztatcenia. W sytuacji gdy dom rodzinny
nie jest w stanie zrealizowac potrzeb emocjonalnych dziecka, szkota jest jedynym miejscem,
ktére moze sta¢ si¢ prawdziwym sSrodowiskiem wychowawczym. Okres transformacji w
Polsce, hotdowanie konsumpcyjnym formom zycia, kolejne reformy szkolnictwa, powstanie
gimnazjum (przenoszenie dzieci do nowego S$rodowiska w trudnym dla nich okresie)
postawily szkoly przed faktem dokonanym. Jezeli chcemy zy¢ w lepszej rzeczywistosci
szkota musi przeja¢ na siebie szereg obowiazkéw wychowawczych, sta¢ si¢ miejscem
zapewniajacym uczniom poczucie bezpieczenstwa i przynaleznosci, okaza¢ im akceptacje i
zadba¢ o prawidtowy rozwoj. Szkota jest obecnie jedynym miejscem, ktore jest w stanie
wypracowa¢ zasady wspotpracy ze $rodowiskiem rodzinnym w ksztaltowaniu pozadanych
postaw dziecka. Rodzice czuja potrzebe dialogu dopiero wowczas gdy wydarzy si¢ co$ zlego,
a to z reguty jest za p6zno. Taki zakres obowiazkow wymaga od nauczycieli profesjonalizmu
nie tylko w zakresie edukowania wucznia, ale przede wszystkim umiejetnosci
wychowawczych. Potrzebna jest wiedza z zakresu praw rozwoju i potrzeb psychicznych
dziecka. Niezbgdna jest rowniez wiedza psychologiczna. Obserwujac od kilku lat nasilenie
przestepczosci wsrod mtodziezy, zastanawiajac si¢, w kazdym przypadku, nad przyczyna,
ktora doprowadzita mtodego cztowieka na tawe oskarzonych, nie mam watpliwosci, ze tylko

zdecydowane dziatania na terenie szkoly moga zapobiec tej sytuacji. Szkola musi uzyskac¢



odpowiedni status spoteczny i ekonomiczny, odzyska¢ autorytet wsrod uczniow i rodzicow.
Rola nauczyciela jest ogromna. Wielu nieszczg$ciom, konfliktom z prawem mozna by byto
zapobiec gdyby proces wychowawczy przebiegal prawidlowo. To czego nie zapewniaja
rodzice szkota winna uzupehlia¢, nauczy¢ milodego czlowieka empatii, tolerancji,
umiejetnosci wspotzycia z innymi, czyli po prostu przestrzegania ogdlnie akceptowanych
norm. Wiaze si¢ to $cisle z zagadnieniem edukacji prawnej. Statystyki jednoznacznie
wskazuja, ze szkoly sq miejscem wzrastajacej przestgpczosci 1 konfliktow z prawem. Czgsto
dzieci sa ofiarami agresji i przemocy ze strony dorostych. Zaskakuja i1 niepokoja jednak
sytuacje, w ktorych dzieci staja si¢ sprawcami brutalnych atakéw wobec rowiesnikow i
dorostych. Czujemy si¢ wowczas bezradni 1 nie zawsze reagujemy prawidtowo. Nie jest to
tylko nasz polski problem. We Francji toczy si¢ dyskusja o granice swobody i granice
bezkarnos$ci mtodziezy i wychowawcéw. Spowodowato ja wydarzenie w jednej ze szkol.
Podczas lekcji jedenastolatek zwrdcit si¢ do nauczyciela ,ty dupku”. Nauczyciel nie
wytrzymat i uderzyt ucznia w twarz. Uczen nie poniost zadnej odpowiedzialno$ci, nauczyciel
natomiast trafit do aresztu. Pocieszajace jest jednak to, ze w jego obronie stanglo 15 ty$
rodzicow. Nawet jezeli nie pochwalamy czynu nauczyciela to zaczynamy rozumieé, ze
bezstresowym wychowaniem wyrzadzamy krzywde wlasnym dzieciom. Smutne jest to, ze ta
swiadomos$¢ czesto przychodzi za pdzno, wowcezas gdy dziecko zrobito co$ ztego, czgsto
nieodwracalnego. W 2007 roku w Wielkiej Brytanii zginglo 68 mtodych ludzi. Czy mozna
byto temu zapobiec ? Czy potrafimy z dnia na dzien zneutralizowa¢ zaniedbania
wychowawcze, wptyw mediow — zawlaszcza gier komputerowych, nudg i brak wzorcéw?
Raczej nie, ale niezbgdne sa dzialania prowadzace do naprawienia tej sytuacji. Kilka lat temu
zwracalam uwage Ministerstwa Edukacji na konieczno$¢ edukacji prawnej mtodziezy.
Wowczas tego rodzaju dziatalnos$¢ profilaktyczna nie miescita si¢ w programie. Szkoda. Na
efekty braku kompleksowych dziatan nie czekalismy dtugo.
Tylko w okresie od stycznia do sierpnia 2008 roku w Areszcie Sledczym w Lodzi przebywato
68 skazanych mtodocianych (sprawcow, ktorzy dopuscili si¢ przestgpstwa przed ukonczeniem
21 roku zycia, natomiast w czasie orzekania przez sad pierwszej instancji nie mieli
ukonczonych 24 lat). Zdecydowana wigkszos$¢ przestgpstw, za ktore sprawcy odbywaja kary
pozbawienia wolnos$ci stanowia przestepstwa przeciwko zyciu i zdrowiu oraz mieniu.

Skazani dopuscili sig:
- 48 rozbojéw lub usitowania rozboju
- 32 kradziezy i kradziezy z wlamaniem

- 6 udziatu w bojce lub pobiciu



- 3 zabojstw

- 9 przestepstw z ustawy o przeciwdziataniu narkomanii

- 6 przestgpstw polegajacych na jezdzie w stanie nietrzezwosci, przy czym w czterech
wypadkach byto to jazda na rowerze art. 178a § 2 k.k.,

- 3 przestepstw grozb karalnych art. 190 § 1 k.k.

a ponadto:

- dwoch sprawcow zostato skazanych za gwatt

- w trzech przypadkach sprawcy odbywali karg aresztu za wykroczenie z art. 119 § 1 k.k.
(kradziez mienia o warto$ci nie przekraczajacej 250 zt),

- wéréd czynow, za ktére sprawcy odbywali kare pozbawienia wolnosci byly takze
przestgpstwa: paserstwa art. 291 § 1 k.k., naruszenia nietykalnos$ci funkcjonariusza
publicznego art. 226 § 1 k.k., zmuszania funkcjonariusza publicznego do zaniechania
czynnosci stuzbowej art. 224 § 2 k.k., oszustwa komputerowego art. 287 § 2 k k., kradziezy

rozbojniczej art. 281 k.k. oraz rozpijania matoletniego art. 208 k.k.

W tym samym czasie w Areszcie Sledczym w Lodzi przebywato 81 tymczasowo
aresztowanych mtodocianych, z czego czterech podejrzanych jest w wieku 17 lat, a zarzuca
im si¢ migdzy innymi dokonanie przestgpstw zabdjstwa, rozboju oraz rozboju z uzyciem
niebezpiecznego narzedzia, 11 podejrzanych w wieku 18 lat zostalo zatrzymanych w
zwiazku z podejrzeniem o przestgpstwa rozboju i udzialu w bodjce badz pobiciu, 20
podejrzanych w wieku 19 podejrzanych lat z czego migdzy innymi jeden jest podejrzany o
usitowanie zabojstwa, a jeden o zgwalcenie wspdlnie z inng osoba, 23 podejrzanych jest w
wieku 20 lat, 23 podejrzanych w wieku 21 lat. We wszystkich grupach przewazajaca czg$¢
przestgpstw to czyny przeciwko mieniu, w znacznej czg$ci przypadkow z uzyciem
niebezpiecznego narz¢dzia.

Z powyzszych danych wynika, ze przymusowej izolacji tylko na terenie jednego
miasta w pierwszym poétroczu tego roku podlega ponad 150 mtodocianych sprawcow.

Jeszcze smutniejsze refleksje wywotuja badania statystyczne dotyczace szkot.



Przestepczosé w szkole

Rok 2007

Liczba przestepstw stwierdzonych popelnionych na terenie szkoly podstawowej,
gimnazjum:

zabdjstw | uszczerbe | udziatl @ zgwalceni | kradzie | kradziez z | przestepstw | przestepstw

0 k na W e Z wlamanie a a
zdrowiu | bojce cudzej m rozbojnicze | narkotykow
lub rzeczy e
pobici
u
0 1.511 957 19 3.023 896 3.037 443

Liczba przestepstw stwierdzonych popelnionych na terenie szkoly Sredniej, zawodowej:

zabgjstw | uszczerbe | udziat @ zgwalceni | kradzie | kradziez z | przestgpstw | przestgpstw

0 k na w e v/ wilamanie a a
zdrowiu | bojce cudzej m rozbojnicze | narkotykow
lub 1Zeczy e
pobici
u
1 141 82 5 1.324 240 182 358
Rok 2006

Liczba przestepstw stwierdzonych popetnionych na terenie szkoly podstawowej, gimnazjum:



zabdjstw | uszczerbe | udziatl @ zgwalceni | kradzie | kradziez z | przestepstw | przestepstw

0 k na W e Z wlamanie a a
zdrowiu | bojce cudzej m rozbojnicze | narkotykow
lub rzeczy e
pobici
u
0 1.475 951 20 4.030 1.118 3.603 691

Liczba przestepstw stwierdzonych popetnionych na terenie szkoly sredniej, zawodowe;:

zabojstw | uszczerbe | udzial | zgwalceni | kradzie | kradziez z | przestepstw | przestepstw

0 k na W e V/ wlamanie a a
zdrowiu | bojce cudzej m rozbdjnicze | narkotykow
lub rzeczy e
pobici
u
1 129 76 0 1.930 354 189 425
Rok 2005

Liczba przestgpstw stwierdzonych popelnionych na terenie szkoty podstawowej, gimnazjum:

zabgjstw | uszczerbe | udziat @ zgwalceni | kradzie | kradziez z | przestgpstw | przestgpstw

0 k na w e v/ wlamanie a a
zdrowiu | bojce cudzej m rozbojnicze | narkotykow
lub rZeczy e
pobici
u
1 1.313 789 19 4.475 1.370 3.295 588

Liczba przestgpstw stwierdzonych popetnionych na terenie szkotly $redniej, zawodowe;:

zabojstw | uszczerbe | udzial | zgwalceni | kradzie | kradziez z | przestgpstw | przestgpstw

0 k na w e zZ wlamanie a a
zdrowiu | bojce cudzej m rozbdjnicze @ narkotykow
lub rzeczy e
pobici
u
0 111 85 1 2.426 525 216 573



Liczby te dotycza wszystkich przestepstw popetnionych we wskazanym miejscu, niezaleznie
od osoby pokrzywdzonego lub sprawcy (moze to by¢ uczen, nauczyciel lub jakakolwiek inna
osoba przebywajaca w tym miejscu).

Przestgpstwa "kradziez cudzej rzeczy" obejmuja tylko te czyny, gdzie wartos¢ skradzionego
mienia jest wigksza niz 250 zt. Jesli jest mniejsza (a takich zdarzen jest najwigcej) to nie jest

to ujete w powyzszej statystyce.

Zrodto: www.policja.pl

Takie dane powoduja, ze kwestia bezpieczenstwa, przez wiele lat podejmowana w
szkole raczej marginalnie, stala si¢ ostatnio przedmiotem poglebionej troski wszystkich
srodowisk majacych zwiazek z edukacja. Termin ,,edukacja dla bezpieczenstwa” w systemie
o$wiaty funkcjonuje od kilku lat. Rozumiany jest przede wszystkim jako system dziatan,
ktorego celem jest wyposazenie mtodego pokolenia w wiedzg, umiejgtnosci oraz kompetencje
pozwalajace na skuteczne dzialania w sytuacjach kryzysowych zagrozen zycia i zdrowia
(bezpieczne przebywanie w szkole, umiej¢tnos¢ udzielania pierwszej pomocy, edukacja
prozdrowotna i1 ekologiczna). Dotychczas niewiele mowi si¢ o konieczno$ci edukacji prawnej.
Trudno zrozumie¢ dlaczego, skoro podstawa bezpieczenstwa jest odrdznianie dobra od zta,
zachowan, ktore sa ,tylko naganne” od przestgpstwa. Mlodzi ludzie wychowani na
agresywnych wzorcach maja czgsto §wiadomos$¢ t¢ zachwiana. Dlatego tak wazne jest aby
dyrektor szkoty, tworzac zestaw programéw nauczania i program wychowawczy, realizujac
zadania z dziedziny edukacji dla bezpieczenstwa uwzglednit w tym programie przyswojenie
uczniom i kadrze nauczycielskiej podstaw wiedzy prawnej. Jak przeczytatam w poradniku dla
dyrektorow szkot 1 nauczycieli ,Ksztalcenie 1 wychowanie milodziezy na rzecz
bezpieczenstwa” pod redakcja Tadeusza Siudy, wydanym przez Ministerstwo Edukacji
Narodowej, konkretne tresci z dziedziny edukacji dla bezpieczenstwa moga by¢ realizowane
w ramach poszczego6lnych zajec.

Uchwata Rady Ministrow nr 218/2006, 4.2. ,Bezpieczenstwo w szkole” zaleca
podejmowanie nastgpujacej problematyki:

1. Przestgpstwa i wykroczenia w szkotach oraz w bezposrednim sasiedztwie szkot.
2. Latwy dostep do alkoholu i narkotykéw w srodowisku szkolnym.
3. Niewlasciwa reakcja spoleczna na przejawy zjawisk patologicznych w otoczeniu

szkol.



Jak wida¢ rola dyrektora w stworzeniu naprawde bezpiecznej szkoly jest ogromna. Na
szczescie dyrektorzy szkot maja obecnie mozliwosci podejmowania réznorodnych dziatan
profilaktycznych bez konieczno$ci dziatan formalnych, taka mam nadziejg.

Bezpieczna szkol¢ mozna rozpatrywa¢ z punktu widzenia psychologicznego i
socjologicznego. Taka szkota to $rodowisko, w ktérym jednostka ma poczucie
bezpieczenstwa, moze realizowa¢ swoje potrzeby spoleczne, nie czuje si¢ wyobcowana, to
szkota przyjazna dla jej uczestnikow. Ten aspekt bezpiecznej szkoly jest bardzo wazny, co
nalezy podkresla¢ na kazdym kroku. Jest on jednym z czynnikéw wplywajacych na
mozliwo$¢ urzeczywistnienia bezpiecznej szkoty w rozumieniu prawa karnego.

W przepisach szeroko rozumianego prawa karnego nie znajdziemy postulatu szkoty
bezpiecznej. To inne akty prawne dotyczace o$wiaty taki postulat formuluja. Rola prawa
karnego jest okreslenie zasad odpowiedzialnosci karnej, typizacja czyndéw zabronionych i
regulacja postgpowania karnego. Przepisy te wchodza wige w gre, gdy bezpieczenstwo w
szkole zastato juz naruszone. Ich znajomos$¢ i prawidlowe stosownie sa jednak niezbedne dla
dziatan prewencyjnych. Odpowiednia reakcja na demoralizacj¢ 1 przestepczos$¢ pozwala na
budowanie bezpiecznej szkoty krok po kroku, podczas gdy reakcja bigedna czy
niekonsekwentna prowadzi do narastania problemu.

Ogromna tu rola dyrektora szkoty. Po pierwsze dyrektor powinien propagowaé wsrod
uczniow 1 nauczycieli §wiadomos¢ prawna. Zasady odpowiedzialnosci karnej, zréznicowane
ze wzgledu na wiek, powinny dotrze¢ za posrednictwem szkoty nie tylko do uczniow, ale
réwniez rodzicow. Wspotpraca z prawnymi opiekunami dziecka jest punktem wyjscia dla
stworzenia bezpiecznej szkoty. Kolejna kwestia jest podjecie przez dyrektora lub z jego
inicjatywy wlasciwych dzialan w razie popetlienia przestgpstwa na terenie placowki. W
koncu dyrektor ma pewne mozliwosci dziatania wobec ucznia, co do ktorego toczy si¢

postgpowanie karne.

Zasady odpowiedzialnosci karnej ze wzgledu na wiek sprawcy

Zgodnie z art.10§1 kk na zasadach okre$lonych w kodeksie karnym odpowiada ten,

kto popetnia czyn zabroniony po ukonczeniu 17 lat.



Na tych zasadach moze odpowiada¢ rowniez nieletni, ktéry po ukonczeniu 15 lat dopuszcza
si¢ czynOw zabronionych enumeratywnie wyliczonych w art. 10§2 kk np. zabdjstwa,
umyslnego spowodowania cigzkiego uszczerbku na zdrowiu, umyslnego sprowadzenia
zdarzenia, ktore zagraza zyciu lub zdrowiu wielu oséb lub mieniu w wielkich rozmiarach (
np. pozaru, zawalenia si¢ budowli, eksplozji materiatéw wybuchowych), zgwatcenia wspolnie
z inna osoba, rozboju, jezeli okoliczno$ci sprawy oraz stopien rozwoju sprawcy, jego
wlasciwos$ci 1 warunki osobiste za tym przemawiaja, a w szczeg6lnosci, jezeli poprzednio
stosowane $rodki wychowawcze lub poprawcze okazaly si¢ bezskuteczne. Wobec takiego
sprawcy sad moze jednak zastosowa¢ nadzwyczajne ztagodzenie kary, nawet w braku innych
do tego przestanek a orzeczona kara nie moze przekroczy¢ dwoch trzecich goérnej granicy

ustawowego zagrozenia przewidzianego za przypisane sprawcy przestgpstwo.

Natomiast na podstawie art.10 §4 kk w stosunku do sprawcy, ktory popehit wystepek po
ukonczeniu 17 lat, lecz przed ukonczeniem lat 18, sad zamiast kary stosuje $rodki
wychowawcze, lecznicze albo poprawcze przewidziane dla nieletnich, jezeli okolicznosci
sprawy oraz stopien rozwoju sprawcy, jego wiasciwosci i1 warunki osobiste za tym
przemawiaja.
Nieletni, ktory dopuscit si¢ czynu karalnego po ukonczeniu lat 13, ale nie ukonczyt lat 17
odpowiada na podstawie ,,Ustawy o postgpowaniu w sprawach nieletnich” z dnia 26
pazdziernika 1982 r. Ustawa ta reguluje odpowiedzialno$¢ nieletnich, ktérzy popadli w
konflikt z prawem badZ wykazuja przejawy demoralizacji. Nalezy pamigtac, Zze nieletni w
$wietle ustawy nie oznacza osoby niepetnoletniej, jak potocznie rozumiany jest ten zwrot.
Zgodnie z art.1§1 przepisy ustawy stosuje si¢ bowiem do réznych grup wiekowych.
1. w zakresie zapobiegania i zwalczania demoralizacji — w stosunku do 0sob, ktore nie
ukonczyty 18 lat
2. w postgpowaniu w sprawach o czyny karalne — w stosunku do o0sob, ktore dopuscity
si¢ takiego czynu po ukonczeniu 13 lat, ale nie ukonczyty lat 17
3. w zakresie wykonywania $rodkow wychowawczych lub poprawczych — do

ukonczenia przez sprawce 21 lat

Art.2 Przewidziane w ustawie dziatania podejmuje sig, gdy nieletni wykazuje przejawy

demoralizacji lub dopusci si¢ czynu karalnego.



Przez czyn Kkaralny rozumie si¢ przestgpstwa (w tym rowniez skarbowe) oraz okreslone w
artykulach kodeksu wykroczen:
51- zaktocanie porzadku i spokoju publicznego
69- przeciwko instytucjom panstwowym — niszczenie znakéw umieszczonych
przez organ panstwowy
74 i 76- przeciwko bezpieczenstwu i1 porzadkowi w komunikacji np. uszkodzenie
znaku drogowego, rzucanie kamieniami w pojazd mechaniczny bedacy w ruchu.
119, 122, 124- przeciwko mieniu — kradziez, paserstwo, niszczenie cudzej
rzeczy gdy wartos$¢ rzeczy nie przekracza 250 zt.
133- przeciwko interesom konsumentéw np. nabycie w celu odsprzedazy z
zyskiem biletow na imprezy.
143- przeciwko urzadzeniom uzytku publicznego np. zniszczenie oznaczenia
nazwy ulicy.
Oznacza to w praktyce, ze wobec ucznia gimnazjum , ktéry skonczyt 13 lat Sad Rodzinny
moze zastosowaé przewidziane w ustawie srodki (tacznie z umieszczeniem w zaktadzie
poprawczym) jezeli dopusci si¢ on czynu karalnego, czyli np. bedzie posiadat dilerke z
marihuang, pobije kolegg, umys$lnie wybije szybe sasiadowi czy kupi kradziony telefon
komoérkowy.
Istotne znaczenie ma réwniez uscislenie kiedy nieletni wykazuje przejawy demoralizacji.
Pojecie to stosujemy czesto zamiennie z pojeciem niedostosowanie spoleczne.
Charakterystyczne cechy to, podziw dla tzw. ztych czyndéw, cynizm, brawura, niezyczliwy
stosunek do cztowieka, picie alkoholu, uzywanie narkotykow, przerwanie nauki, ucieczki z
domu, a w koncu popetnienie czynu zabronionego.
Ustawa przewiduje, ze zwalczanie demoralizacji nieletnich powinno by¢ realizowane za
pomoca $rodkéw wychowawczych i poprawczych. Srodki wychowawcze moga byé
stosowane wobec nieletnich, ktérzy wykazuja objawy demoralizacji, jak rowniez tych, ktorzy
popehili czyn karalny.
Srodki wychowawcze to:
e Upomnienie
e Zobowiazanie do okreslonego postgpowania, a zwlaszcza do naprawienia
szkody, przeproszenia pokrzywdzonego, podjgcia nauki lub pracy, zaniechania
uzywania alkoholu lub $rodkéw odurzajacych.

e Nadzor rodzicow



e Nadzor organizacji mlodziezowej, osoby godnej zaufania.

e Nadzo6r kuratora

e Skierowanie do osrodka terapeutycznego lub osrodka kuratorskiego.

e Zakaz prowadzenia pojazdow

e Przepadek rzeczy uzyskanych z popehnienia czynu karalnego

e Umieszczenie w rodzinie zastgpczej, placowce opiekunczo-wychowawczej

albo osrodku szkolno-wychowawczym.

Srodek poprawczy w postaci umieszczenia w zakladzie poprawczym stosujemy wobec
nieletniego, ktéry popetil czyn karalny, jezeli przemawia za tym wysoki stopien
demoralizacji, charakter czynu, zwlaszcza gdy inne $rodki okazaly si¢ nieskuteczne.
Decydujac si¢ na zastosowanie konkretnego $rodka Sad Rodzinny ma zawsze na uwadze
dobro nieletniego, osiagnigcie korzystnych zmian w jego osobowosci 1 zachowaniu.
Warto o tym pamigta¢, gdy stykamy si¢ z przejawami demoralizacji wsrdd dzieci. Lepiej
reagowac szybko i stawia¢ tamg patologicznym zachowaniom, gdy nie jest jeszcze za pdzno
niz czeka¢ az mlody cztowiek sam ,wyrosnie” z agresywnych, niezgodnych z prawem

zachowan. Najcze¢sciej pobtazanie rodzi wprost przeciwne skutki.

Rola dyrektora szkoly w razie popelnienia przestepstwa

Zgodnie z art. 304§2 kpk instytucje panstwowe i samorzadowe, ktore w zwiazku ze
swoja dzialalnoscia dowiedzialy si¢ o popelnieniu przestgpstwa $ciganego z urzedu, sa
zobowiazane:

1. niezwtocznie zawiadomi¢ o tym prokuratora lub Policje,
2. przedsigwzia¢ niezbedne czynnosci do czasu przybycia organu powotanego do
$cigania lub do czasu wydania przez ten organ stosownego zarzadzenia, aby nie

dopusci¢ do zatarcia sladow 1 dowodow przestgpstwa.
Zawiadomienie o przestepstwie mozne by¢ zgloszone na piSmie lub ustnie do

protokotu. Zawiadomienie jest obowiazkowe w wypadku przestgpstw $ciganych z urzedu np.

zabojstwo czy kradziez. Nalezy pamigtac, ze przestgpstwem §$ciganym z urzedu jest rOwniez
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przestepstwo $Scigane na wniosek np. zgwalcenie, z tym ,ze ewentualne wyjednanie wniosku
lezy w gestii organdw $cigania a nie instytucji zawiadamiajacej. Obowiazek zawiadomienia
nie dotyczy przestgpstw $ciganych z oskarzenia prywatnego np. zniewazenie ucznia czy
naruszenie jego nietykalnosci cielesnej przez nauczyciela czy kolegg. Zwazywszy jednak na
fakt, ze prokurator moze obja¢ popelnienie takiego przestgpstwa $ciganiem z urzedu, jezeli
wymaga tego interes spoteczny zaleca sig, aby dyrektor szkoty zawiadamiat rowniez o takich
sytuacjach.

Czynno$ci niezbedne w celu zapobiezenia zatarciu §ladow 1 dowoddéw przestepstwa moga
polegac na zabezpieczeniu miejsca przestepstwa, odseparowaniu sprawcy od ofiary czy nawet
ujgciu sprawcy np. poprzez zamknigcie go w pomieszczeniu. Nie oznacza to jednak prawa do
podejmowania czynnosci procesowych, typu przeszukanie czy przestluchanie. Ponadto
czynnos$ci niezbedne moga by¢ podejmowane do czasu przybycia organu powotanego do
Scigania przestgpstw lub do czasu wydania przez ten organ stosownego zarzadzenia.
Nastepnie w gre moze wchodzi¢ art. 15 kpk, ktéry naklada na instytucje panstwowe i
samorzadowe obowiazek udzielania pomocy w zakresie swego dziatania organom
prowadzacym postgpowanie karne w terminie wyznaczonym przez te organy. Szkoty
spoteczne obowiazane sa natomiast, podobnie jak osoby fizyczne, do udzielania pomocy
organom postgpowania na ich wezwanie, jezeli bez tej pomocy przeprowadzenie czynnosci
procesowej bytoby niemozliwe lub znacznie utrudnione.

Obowiazek, o jakim mowa w art. 304§2 kpk ma charakter prawny. Obowiazek ten
odnosi si¢ do szkot panstwowych i samorzadowych, w zwiazku z czym, dyrektorzy tych
placowek, ktorzy nie dopetnia obowiazku zawiadomienia o przestgpstwie $ciganym z urzgdu
moga odpowiadac za popetnienie przestgpstwa z art. 231§1 kk.

Prawny obowiazek zawiadomienia o przestgpstwie obciaza wylacznie osobg petniaca funkcje
kierownicza w instytucji lub ponoszaca z innego tytulu szczegdlnego odpowiedzialno§¢ w
instytucji. Obowiazek ten nie obciaza pozostatych pracownikéw, cho¢ powinni oni z uwagi na
obowiazek stuzbowy zawiadomi¢ przetozonego o popetieniu przestepstwa. Dyrektor szkoty
powinien wigc w ramach podziatlu obowiazkéw zapewni¢ sobie przeptyw informacji od
podlegtych pracownikéw, aby zgloszenie nastapito niezwlocznie i doszlo do podjgcia
niezbednych czynnosci. Za zaniechanie powiadomienia dyrektora o zdarzeniu wymagajacym
jego dziatania okreslonego w art. 304§2 kpk. nauczyciele mianowani i dyplomowani z tytutu
naruszenia obowiazkow zawartych w art. 6 ,,Ustawy z dnia 26 stycznia 1982 r. Karta
Nauczyciela” moga zosta¢ pociagnigci do odpowiedzialnosci dyscyplinarnej na podstawie

art.75 wspomnianej ustawy.
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Poza tym niedopelnienie obowiazku z art.304§2 kpk moze prowadzi¢ do zastosowania art.19
kpk, na podstawie ktorego prokurator w postgpowaniu przygotowawczym, stwierdzajac
istotne uchybienie w dziatalnosci instytucji panstwowej lub samorzadowej, zawiadamia o tym
organ powotany do nadzoru nad dana instytucja, a w razie potrzeby takze organ kontroli. Jest
to tzw. sygnalizacja. Ponadto, w razie nieudzielania w wyznaczonym terminie zadanych
wyjasnien dotyczacych stwierdzonych uchybien, prokurator moze natozy¢ na kierownika
danej instytucji kar¢ pienigzna w wysokosci do 10 000 ziotych. Na etapie postgpowania
sadowego wspomniane uprawnienia prokuratora stuza sadowi.

Obowiazek analogiczny do okreslonego w art. 304§2 kpk w odniesieniu do czynow
karalnych $ciganych z urzedu popetnionych przez nieletnich, ktorzy przekroczyli 13 rok
zycia, a nie ukonczyli lat 17, statuuje art. 4 ust. 3 ,,Ustawy o postgpowaniu w sprawach
nieletnich”. O popetnieniu takich czyndéw nalezy zawiadomi¢ Sad Rodzinny lub Policjg. Jest
to rowniez obowiazek prawny, ktorego niedopetnienie moze skutkowac¢ odpowiedzialnoscia z

art. 231§1 kk.

Obowiazek prawny okreslony w art.304§2 kpk nie odnosi sig¢ do szkot spotecznych.
Ma do nich natomiast zastosowanie § 1 art. 304 statuujacy spoteczny obowiazek
zawiadomienia o popelnieniu przestgpstwa wobec kazdego obywatela. W wypadku
enumeratywnie wyliczonych przestgpstw( m.in. zabodjstwo, wzigcie zaktadnika, takze ich
przygotowanie i usilowanie) obowiazek ten, zgodnie z art.240 kk, nabiera charakteru

prawnego i obwarowany jest sankcja do 3 lat pozbawienia wolnosci.

Warto zauwazy¢, ze na podstawie art.305§4 kpk o wszczgciu, odmowie wszczgeia
albo o umorzeniu postgpowania zawiadamia si¢ dyrektora (instytucj¢ panstwowa,
samorzadowa lub spoteczna ktoéra ztozyla zawiadomienie o przestgpstwie). Dyrektorowi
przystuguje zazalenie na postanowienie o odmowie wszczgcia $ledztwa  oraz prawo
przejrzenia akt. Jezeli dyrektor nie zostanie w ciagu 6 tygodni od zlozenia zawiadomienia
powiadomiony o wszczgciu albo odmowie wszczgcia postgpowania, moze wnie$¢ zazalenie
na bezczynno$¢ do prokuratora nadrzednego albo powotanego do nadzoru nad organem,

ktoremu ztozono zawiadomienie.

Jesli chodzi o zasygnalizowana ewentualna odpowiedzialno$¢ karna dyrektora szkoty, to

na podstawie art. 231 kk moze ona mie¢ miejsce, gdy:
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1) dyrektor szkoty jest funkcjonariuszem publicznym
2) nie zawiadomienie o0 popelnieniu przestgpstwa wypetni znamiona strony
przedmiotowej typu czynu zabronionego okreslonego w tym artykule, czyli wyrzadza
szkodg.
Sprawca przestgpstwa okreslonego w art.231kk moze by¢ tylko funkcjonariusz publiczny,
ktory zostat zdefiniowany w art.115 kk zwanym stowniczkiem. Wedlug §13 pkt 6 tego
artykutlu funkcjonariuszem publicznym jest osoba zajmujaca kierownicze stanowisko w innej
instytucji panstwowej. Tq inng instytucja panstwowa jest m. in. szkota panstwowa jako, ze nie
zostala ona wymieniona w poprzednich punktach powotywanego artykulu. Dyrektor szkoty
panstwowe] jest wigc, obok m. in. posta, sedziego czy prokuratora, funkcjonariuszem
publicznym 1 moze ponosi¢ odpowiedzialno$¢ za przestgpstwo naduzycia wladzy
Podmiotem tego przestgpstwa indywidualnego nie moze sta¢ si¢ natomiast dyrektor szkoty
spotecznej nie ujety w definicji funkcjonariusza publicznego. Podobnie przestgpstwa
naduzycia wladzy nie moze si¢ dopusci¢ nauczyciel. On réwnie nie jest funkcjonariuszem
publicznym. Moga pojawi¢ si¢ tu watpliwosci, gdyz ustawa z 11 kwietnia 2007 roku o
zmianie ustawy o systemie o$wiaty zmienita brzmienie art.63 ,Karty Nauczyciela”,
przyznajac nauczycielowi w pewnych sytuacjach ochrong z jakiej korzysta funkcjonariusz
publiczny. Nalezy zauwazy¢, ze objecie nauczyciela ta szczego6lna ochrona nie czyni z niego
funkcjonariusza publicznego. Wspomniana zmiana powoduje natomiast, ze np. zniewazenie
nauczyciela przez ucznia podczas lekcji zostanie zakwalifikowane nie jako przestgpstwo
zniewazenia ,,podstawowego typu”, ale jako zniewazenie funkcjonariusza publicznego, co z
jednej strony jest przestepstwem $ciganym z urzedu a nie z oskarzenia prywatnego( rodzi
wigc obowiazek zawiadomienia o jego popelnieniu) ,a z drugiej strony wiaze si¢ z surowsza
sankcja. Zmiana wigc ma na celu jedynie wzmocnienie ochrony nauczycieli a nie o natozenie
na nich dodatkowych obowiazkéw, do ktorych nie sa przygotowani. Podkresla to rowniez
zmieniony ustep 2 art.63 zobowiazujacy dyrektora szkoly do wystgpowania z urzedu w
obronie nauczyciela, gdy ustalone dla niego uprawnienia zostana naruszone.
Wracajac do odpowiedzialno$ci dyrektora szkoly publicznej za naduzycie wiladzy nalezy
zauwazy¢, ze przestgpstwo to okreslone jest jako dziatanie na szkodg interesu publicznego lub
prywatnego poprzez przekroczenie uprawnien lub niedopeinienie obowiazkéw. Dyrektor
szkoly moze wigc na wiele sposobéw wypekni¢ znamiona czynnos$ciowe tu okreslone. Aby to
stwierdzi¢ nalezy jednak zawsze okresli¢ zrdodlo, tre$¢ i zakres ciazacego na nim obowiazku
lub przystugujacego mu uprawnienia, a takze fakt odpowiednio niedopetnienia lub

przekroczenia. Dodatkowo dziatanie dyrektora musi by¢ dzialaniem na szkodg interesu
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publicznego lub prywatnego. Postugujac si¢ przyktadem z art. 304§2 kpk powiemy, ze nie
zawiadamiajac niezwlocznie Policji lub prokuratury o popehieniu przestgpstwa Sciganego z
urzedu, o ktorym dowiedzial si¢ w zwiazku z dzialalnoscia szkoty, dyrektor w kazdej sytuacji
niedopetnia ciazacego na nim obowiazku. Jezeli w konkretnej sytuacji to niedopeinienie
mozna bedzie zakwalifikowaé jako dzialanie na szkodg interesu publicznego lub prywatnego,

znamiona przestepstwa naduzycia wladzy zostana wypetnione.

Mozliwo$ci dziatania dyrektora wobec ucznia

Dyrektor szkoly powinien by¢ informowany o sytuacji ucznia, wobec ktorego
prowadzone sa czynno$ci postgpowania karnego. Wspomniano juz, ze w razie ztozenia
zawiadomienia o popelnieniu przestgpstwa, szkota zostanie powiadomiona o wszczeciu,
odmowie wszczecia albo o umorzeniu postgpowania przygotowawczego prowadzonego w
formie $§ledztwa lub dochodzenia. W razie przestania aktu oskarzenia szkota powinna by¢
rowniez zawiadomiona o tym fakcie a takze o tresci artykutéw 335 1 387 kpk, ktére normuja
instytucje tzw. dobrowolnego poddania sig karze.

Ponadto na podstawie art.261§3 sad jest obowiazany niezwlocznie zawiadomi¢ o
zastosowaniu tymczasowego aresztowania m. in. szkot¢ lub uczelni¢. W sprawach, w ktorych
zaistnieja przestanki do zastosowania tego S$rodka zapobiegawczego dyrektor otrzyma
informacje o sytuacji ucznia, mimo ze o przestgpstwie nie dowiedzial si¢ w zwiazku z
dziatalnoscia szkoty.

Na podstawie art. 271 kpk kierownictwo szkoly, ktorej oskarzony jest uczniem moze
wystapi¢ do organéw postgpowania ( sadu lub prokuratora ) z wnioskiem o przyjecie tzw.
porgczenia spolecznego. Jest to $rodek zapobiegawczy, ktorego celem jest zapewnienie
prawidtowego toku postgpowania w inny sposob niz si¢ganie do tymczasowego aresztowania.
Wnhiosek sktadany jest na pismie ( dostgpne sa specjalne formularze wniosku) albo ustnie do
protokotu. Trescia porgczenia jest zapewnienie, ze oskarzony begdzie stawial si¢ na kazde
wezwanie 1 nie bedzie w sposob bezprawny utrudniat postgpowania. Chodzi tutaj m. in. o
stawianie si¢ na wezwanie organOw np. prokuratora, nie ukrywanie sig, nie naklanianie

swiadkow do fatszywych zeznan. Dyrektor moze wskaza¢ osobg, ktora bedzie wykonywac
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obowiazki porgczajacego takie jak niezwloczne powiadomienie sadu lub prokuratora o
wiadomych mu poczynaniach oskarzonego, zmierzajacych do uchylenia si¢ od obowiazku
stawienia si¢ na wezwanie lub do utrudniania w inny bezprawny sposob postgpowania.
Sumiennie wykonywane porgczenie spoteczne w wypadku szkoty moze mie¢ nie tylko
charakter srodka zapobiegawczego, ale rowniez wychowawczego.

Informacje uzyskiwane przez szkote w trakcie postgpowania otwieraja dyrektorowi droge do
wlasciwej wspotpracy z rodzicami czy opiekunami ucznia a takze do pomocy organom tego
postgpowania. Tu rola dyrektora jest szczegélnie wazna. Wszechstronna opinia ze szkoty
dostarcza bowiem informacji, ktore maja istotne znaczenie dla policji, prokuratora jak i sadu.
Podobnie jest z wywiadem $rodowiskowym, ktorego przeprowadzenie jest obowiazkowe w
stosunku do oskarzonego, ktéry w chwili czynu nie ukonczyt 21 roku zycia, jezeli zarzucono
mu popelnienie umyslnego wystepku przeciwko zyciu. W praktyce w wigkszosci spraw, w
ktorych oskarzonymi sa nieletni czy mlodociani zarzadza si¢ przeprowadzenie takiego
wywiadu. Wynik wywiadu $rodowiskowego powinien w szczegolnosci zawiera¢ doktadne
informacje o $rodowisku szkolnym oskarzonego czyli o wynikach w nauce, obecnosci na
zajeciach, stosunku do kolegow 1 nauczycieli. Szkola powinna réwniez dostarczy¢
dodatkowych informacji np. o naduzywaniu alkoholu, $srodkéw odurzajacych, zastgpczych lub
psychotropowych.

Nalezy podkresli¢, ze rola dyrektora szkoly nie konczy si¢ wraz z wydaniem wyroku.
Konieczne jest dalsze udzielanie pomocy uczniom i1 nauczycielom, zaréwno sprawcom jak i
ofiarom przestgpstwa.

Skonkretyzowaniem roli dyrektora szkoty w tym zakresie sa chociazby art. 72 kk i art.159
kkw, ktore umozliwiaja sadowi natozenie na sprawce przestepstwa pewnych obowiazkoéw w
razie zastosowania instytucji odpowiednio warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej
kary czy warunkowego przedterminowego zwolnienia z odbycia reszty kary pozbawienia
wolnosci. Katalog obowiazkow jakie sad moze nalozy¢ jest otwarty. Figuruje wsrod nich
zobowiazanie do nauki lub do przygotowania si¢ do wykonywania zawodu. Bardzo wazne
jest, aby dyrektor placowki, do ktorej zglosi si¢ osoba obciazona takim obowiazkiem
umozliwil mu prawidlowe jego wykonanie poprzez zyczliwe przyjecie przede wszystkim i
dalsze kroki ulatwiajace readaptacje¢ w $rodowisku szkolnym i przezwycigzanie trudnosci.
Warto pamigta¢, ze ma to nie tylko znaczenie wychowawczo-edukacyjne, ale réwniez
wplywa na pozytywne zakonczenie proby, jakiej poddano mtodego cztowieka, a w rezultacie

na jego dalszy los.
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Teoria a praktyka

Znajomo$¢ przedstawionych powyzej regulacji prawnych, mozliwo$¢ odwotania si¢ do nich
przez dyrektora szkoly jest wazna, ale sama w sobie nie stworzy bezpiecznej szkoly.
Potrzebni sa jeszcze uczniowie znajacy znaczenie stowa ,, odpowiedzialno$¢” i rodzice,
swiadomi zagrozen spoczywajacych na nich obowiazkéw. Mowiac najprosciej, niezbg¢dna jest
edukacja prawna. Z do$wiadczenia sali sadowej wiem, ze gdyby wdrozono ja w szkotach w
odpowiednim czasie, znacznie mniej byloby przestgpstw popetianych przez nastoletnich
sprawcow. Mtodzi ludzie, ktorzy trafiaja na salg¢ sadowa jako oskarzeni najczesciej sa
zdziwieni, ze to co zrobili jest przestgpstwem a bywa, ze zbrodnia. Uczen technikum
thumaczy, ze kopnat czlowieka w odruchu bezwarunkowym. Pytany, co przez to rozumie
o$wiadcza, ze tak bawit si¢ z kolegami w gimnazjum i nic si¢ nie dziato, nikt nie reagowat.
To, ze tym razem spowodowal u pokrzywdzonego powazne obrazenia ciata, to zwykty pech.
Troje licealistow dokonato rozboju na uczniach z konkurencyjnej szkoly. Dla ,,wyghipu
poszturchali” kolegow 1 kazali im odda¢ telefony komorkowe. Oczywiscie po chwili je
wyrzucili, poniewaz okazalo sig¢, ze ich wlasne byly lepsze. Teraz sa zdziwieni, zZe
odpowiadaja za przestgpstwo zagrozone kara do 12 lat pozbawienia wolno$ci. Pisza z aresztu
rozpaczliwe listy. Btagaja o litos¢. Przekonuja, ze nigdy by tak nie postapili, gdyby nie kilka
butelek piwa. Nikt im wczes$niej nie powiedzial, ze takie zachowania, nawet jezeli spotykaja
si¢ z nimi na co dzien, lacza si¢ z surowa odpowiedzialno$cia karna, a dzialanie pod
wplywem alkoholu nie usprawiedliwia. Takich spraw jest bardzo duzo. W kazdym roku
zatrzymanych jest kilka tysigcy nieletnich sprawcéw. To znaczy, ze dorosli w odpowiednim
momencie nie sprostali swoim obowiazkom, nie nauczyli jak uczciwie zy¢.

W chwili obecnej szkota jest jedynym miejscem, ktore jest w stanie profilaktyka zapobiec
negatywnym, agresywnym, a w koncu przestgpczym zachowaniom miodych ludzi.

Kradzieze, bojki, pobicia zdarzaja si¢ juz na poziomie szkoty podstawowej. Na tym poziomie
nalezy wigc uzmystowi¢ dzieciom z jaka odpowiedzialnoscia takie zachowania si¢ wiaza.
Popetnianie czynow karalnych przez uczniéw gimnazjum stato si¢ tak duzym problemem, ze
kazda tego typu placoéwka powinna w swoim programie znalez¢ czas na lekcj¢ wychowawcza
dotyczaca zasad odpowiedzialnosci. Lodzkie szkoty, i nie tylko, organizuja dla miodziezy
»lekcje wychowawcze” w sadzie. Udziat w rozprawie dotyczacej np. nieletniego dilera

narkotykéw, czy tez sprawcy rozboju, najczesciej wprowadzanego w kajdankach, robi na
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mlodych ludziach ogromne wrazenie. Nie wszystkie szkoty sa w stanie z takiej profilaktyki
skorzysta¢. Z tego wzgledu napisatam Poradnik Prawny ,,Bezpieczenstwo mtodziezy”
zawierajacy krotkie opracowania dotyczace najczesciej popetnianych przez mlodych ludzi
przestgpstw. Powiazane z konkretnymi sprawami moga sta¢ si¢ tematem lekcji
wychowawczej, ewentualnie materiatem do opracowania symulacji rozprawy sadowe;.
Wigkszos¢ mtodziezy potrafi sobie wyobrazi¢ salg rozpraw i reguty na niej obowiazujace
chociazby z serialu ,, Sedzia Anna Maria Wesolowska”.

We wspomnianym Poradniku znajduje si¢ rowniez materiat z prawdziwej sprawy dotyczacej
ucznia, ktory sprzedat kilka gram narkotyku i trafit za to do aresztu. Mlodziez odgrywajac
poszczegblne role procesowe: sadu, prokuratora, obroncy, oskarzonego, $wiadkow latwiej
zrozumie, ze ,,sprawiedliwo$¢” jest namacalna i czgsto surowos$cia przerasta ich wyobraznig.
Ta $wiadomo$¢ jest mlodym ludziom bardzo potrzebna. Niezbedna jest ona réwniez
rodzicom. Ldodzkie szkoly na symulacj¢ rozprawy zapraszaty matki i ojcéw uczniow. Warto
rowniez uswiadamia¢ rodzicom jakie obowiazki prawne ciaza na szkole w zwiazku z

zachowaniem ich dziecka i dlaczego wzajemna wspotpraca jest koniecznoscia
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